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El templo de San Vicente Ferrer
de Copainala

ntre la exuberante selva y la
abrupta serrania del noroeste del
estado de Chiapas se encuentra
Copainala. Ahi donde la leyenda afirma que apa-
rece el Sombreron, un personaje a caballo que
usa un sombrero grande y hace perder el rumbo
a los caminantes, estan el templo y el convento
dominicos de San Vicente Ferrer.

Hace un par de afos se consolido la portada
del templo. Como parte de este proyecto de res-
tauracion que lleva a cabo el Consejo Nacional
para la Cultura y las Artes, a través de la Direccion
de Sitios y Monumentos del Patrimonio Cultural,
este ano se le reconstruird el techo que perdio en
un momento de su historia, con el fin de evitar
que el inmueble se siga deteriorando en sus inte-
riores.

EL MISTERIO DE LA FECHA DE CONSTRUCCION

De acuerdo con Sidney David Markman, autor
del libro Arquitectura y Urbanizacion en el
Chiapas Colonial (1993), es dificil precisar
cuando se construy¢ el conjunto dominico. “El
mismo pueblo no sabe con exactitud cuando fue
fundado y sélo puede decirse que ocurrio en
algun momento después de 1549, afio en que los
dominicos iniciaron sus actividades misioneras en
la zona indigena zoque”.

Lo cierto, dice el investigador, es que el fraile
Antonio de Remesal, quien registro los archivos y
bibliotecas de los conventos dominicos, menciona
en sus textos a Copainald como uno de los vein-
titrés pueblos que a! principios del siglo XVII esta-
ban sujetos a la administracion del convento
dominico de Tecpatdn. Es también uno de los
pocos que perviven y que conservan parte de sus
iglesias coloniales originales.

Markman compara los estilos arquitecténicos
de las iglesias de Copainald y Tecpatan para esta-
blecer una posible fecha de construccion de la pri-
mera. Sin duda, dice, la de Tecpatan se edifico
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después de 1572, cuando el sitio se hizo cargo de
la administracion eclesiastica del territorio zoque.

“Si se acepta la fecha de 1572 como termi-
nus post quem, se pueden aventurar compara-
ciones estilisticas que colocarian al edificio (San
Vicente Ferrer) en los Ultimos arios del siglo XVI, y
quiza en el primer cuarto del XVII".

El edificio se construy¢ con piedra sin labrar,
ladrillo y argamasa. las irregularidades de la pie-
dra, segun Markman se cubrieron con una gruesa
capa de estuco y solamente en las esquinas se uti-
lizo piedra tallada. El templo es de una sola nave
larga y estrecha y tiene un par de capillas en los
brazos de un cuerpo transversal que forma una
cruz al final de nave.

A un lado de la fachada —esquina suroeste- se
encuentra una torre de tres pisos, con una esca-
lera de caracol cubierta con una torre cilindrica de
ladrillo. Tiene un frontén con cornisas inclinadas y
a los lados contrafuertes cuadriformes. En el tim-
pano hay una ventana circular de roseton, de ins-
piracion gotica.

LOS MISTERIOS ESTILISTICOS DE LA PORTADA

En 1996, la Direccion de Sitios y Monumentos
del Patrimonio Cultural del CNCA, hizo una inter-
vencion para consolidar la fachada, que de
acuerdo con Markman evoca un prototipo clasico,
el vano arqueado, donde se encontraba el por-
ton, tiene una portada independiente, que sigue
las formas de la fachada.

Tiene un arco del triunfo de estilo romano,
coronado por un atico y un bajo frontén. A los
lados cuatro pilastras lisas coronadas por unas
almenas truncadas en forma de pera y entre ellas
cuatro nichos hundidos levemente. Se trata dice el
autor de "un frontispicio epidérmico pegado al
muro de la fachada poniente Puede completarse
con un altar colocado contra la pared de una capi-
lla en el interior de la iglesia...”
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El diseno, escribe el
especialista, es de estilo
renacentista pero con una
marcada preferencia
mudejar por el cuadrado
en que se enmarcan los
elementos: “... como es
rasgo comun de la arqui-
tectura de Chiapas y de
toda América central colo-
nial, y al igual que en Tec-
patan y Copanaguastla,
este edificio revela el secre-
tismo de varios estilos
sacados fuera de un con-
texto u orden cronologico,
pero en el que persevera-
ron las vigjas tradiciones
constructoras mudeéjares
tradicionales...”

Es posible —continua-
que la portada se haya
construido en los ultimos
anos de siglo XVI o princi-
pios del XVII.Estilisticamente la ubica dentro del
ultimo tercio del siglo XVI “época en que los hibri-
dos del gético y plateresco finalmente fueron sus-
tituidos por la forma renacentista mas pura”.

De acuerdo con los arquitectos Rubén Campos
y Jesus Zamora, responsables de las obras de res-
tauracion, la portada adosada a la fachada estaba
desprendiendose. “Tenia una separacion de entre
ocho y diez centimetros y ya estaba a punto de
caer.

“Las columnas estaban muy deterioradas; ori-
ginalmente se construyeron con piedras y pedazos
de tabique, tenian una consistencia muy mala,
entonces se rajaron y quedaron en malas condi-
ciones. Tuvimos que retirarlas, puentear, apuntalar,
rehacerlas y amarrar toda la fachada a la estruc-
tura y los muros laterales”.

La portada se consolidd mediante la coloca-
cion en la fachada de unos elementos metalicos
con placa y tuerca que la sujetan, ademas se inyec-
taron los muros con mezcla para sellar grietas y se
restituyeron los aplanados.

Templo de San Vicente Ferrer

Campos y Zamora expli-
caron que se enfrentaron
a un enigma para deter-
minar la forma en que
tendria que construirse la
cubierta, porgue de la ori-
ginal no quedd nada y
no existen documentos
que atestigien como era.

El problema es que la
fachada con el fronton,
lo que hace suponer que
pudo haber sido de dos
aguas, pero al final de la
nave hay un arco, lo que
podria inferir que la
cubierta era un boveda
de canon corrido: “Esta
segunda teorfa la hemos
descartado por una serie
de investigaciones de
campo que hicimos en el
sitio”.

Lo peor que podria hacerse, dijo el arquitecto
Campos, es dejar el monumento sin techo. La
resolucion que se ha tomado es, acorde con los
datos obtenidos in situ, construir una cubierta de
dos aguas que la hara coincidir con las pendientes
del fronton.

El arco posterior sera cubierto por el exterior
con un muro que impedira se filtre agua y podra
apreciarse por dentro del templo. los arquitectos
dijeron que en el momento que apareciera algun
documento o informacion sobre el techo original
puede modificarse la obra, sin haber afectado en
nada al monumento.

Markman establece en su libro: “No cabe duda
que la nave estaba techada con un artesonado,
cuyo grado de inclinacion debe de haberse
reconstruido a partir del declive del fronton de la
portada. El abside, que quiza fue originalmente la
capilla mayor, estaba cubierto con una boveda
nervada. Esta combinacion de dos tipos de mate-
riales y metodos también puede verse en Copana-
guastla y Tecpatan, y cae dentro de la tradicion
mudejar proveniente de la Andalucia medieval”.

El templo de San Vicente de Ferrer, es uno de
los monumentos coloniales que conserva Copai-
nald, elevada a categoria de ciudad el 5 de marzo
de 1925 por decreto del entonces gobernador
provsional César Cordova.

O
"ﬂ UVLTY TYSSOL T30 VLY TYSSOL T30 VLTV TVSSOL T30 AVLTY TVSSOL 130 dVLTY TYSSOL T30 VLTV TVYSSOL T30 VLTV TYSSOL T30 dVLITY TVSSOL T30 VLTV TYSSOL 130 dvITY TVSSOL T30 dvlly TvSSOL 12

R



1y

s e B T R T T C P I PR




